FREIRAUMNUTZUNG UND -GESTALTUNG

> Wie werden die Freiraume 1n Reinach genutzt?
> Fur welche Bedirfnisse fehlt noch ein Angebot?
> Sind die Freiraume ansprechend gestaltet?

> Was konnte verbessert werden?

(qualitative Betrachtung)

Starken Schwachen
Breites Angebot an Spielplatzen, Wenig allgemein offentliche und vielseitig
Sport - und Freizeitanlagen nutzbare Griinraume (Parks) fiir heutige

und zukiinftige Bewohner
Attraktive, gut erreichbare Naherholungs-

raume Infrastruktur (Grill, 6ffentliche WCs) in
Parkanlagen

Neue Nutzungen im offentlichen Raum

(Spielmoglichkeiten, Sitzgelegenheiten, Nutzungskonflikte

Cafés, ...)

Verschwinden von Vorgarten, grossen Bau-
Neu gestaltetes Zentrum men

Kaum Angebote fiir die
Arbeitsbevolkerung 1m Kagen

Haupt- und Baselstrasse ausserhalb des
/entrums unattraktiv

Freiraume fur Jugendliche und Senioren

Chancen Risiken
NutzerInnen von Anfang an einbeziehen Larm, Abfall, Vandalismus
Aufwertungspotenziale im offentlichen Ubernutzung der Erholungsriaume
Raum (Platze, Strassen, alter Friedhof, Pa-
noramaweqg) Konflikte fihren zu Einschrankungen
Be1 Quartierplanen neue Freiraume schaf- Verlust an Strukturen und Identitaten

fen

/wischennutzung bei brachliegenden
Flachen

Pflege und Unterhalt



FREIRAUMVERSORGUNG

> Sind genigend Freiraume vorhanden?
> In welchen Quartieren nicht?
(quantitative Betrachtung)

Starken

Erholungsgebiete wie Wald, Birs und
Bruderholz sind gut erreichbar

Vielseitiges und differenziertes Angebot
(Gartenbad, Freizeit, Tierpark...)

Raumlich gut verteilte und einfach
erreichbare Freiraume

Tempo 30 Zonen und Begegnungszonen
Nachfrage nach Erholungsraum wird bisher

Uber eine hohe Zahl an privaten Garten ab-
gedeckt

Chancen

Mittels Quartierplanung neue Angebote
schaffen

Mehrfachnutzung (z.B. Schulanlage und
Park)

Landschaft weiter aufwerten (ARA, Birs)
Pocketparks in Arbeitsgebieten

Strassenraume umgestalten und Barrieren
reduzieren

Bestehende Freiraume in threr Erholungs-

funktion aufwerten (z.B.- alter Friedhof zu
Park)

Schwachen

Fehlende Freiraume im Fiechten/Kagen

Langfristiges Ungleichgewicht zwischen
Angebot und Nachfrage

Uberbreite Strassen und Tramachse
erschweren die Erreichbarkeit

Kaum multifunktionale Erholungsflachen

Risiken
Quantitat vor Nutzung und Qualitat

Verlust von privaten Garten bei neuen
Uberbauungen ohne ausreichender Ersatz
im offentlichen Freiraum

Freiraume an falschen Standorten (Gefahr,
dass Platze nicht gebraucht werden)

Ubernutzung und Konflikte, auch in der
angrenzenden Landschaft



BIODIVERSITAT

> Welche wertvollen Lebensraume im Siedlungsgebiet sollen erhalten werden?
> Wie konnen Grinflachen okologisch aufgewertet werden?

> Wie konnen artenreiche, vielfaltige Griinrau

Nutzergruppen vereint werden?

Starken

Angrenzende Landschaftsraume mit
hohen Naturwerten

Offentliche Griinanlagen im Siedlungsraum
(Spielplatz, Schulanlagen, Stadtpark)

Einzelne wertvolle Hecken, Grinziige, Bau-
me

Waldrander am Siedlungsrand

Rechtsgrundlagen (Griinflachenziffer,
Dachbegriinung, Baumpflanzpflicht etc.)

Meist hohe Durchgriinung und grosse
Strukturvielfalt 1n alten Garten

Chancen

Einflussnahme auf Quartierplane und Stras-
senumgestaltung

/1elgerichtete naturnahe Pflege, Griinfla-
chenmanagement

Renaturierung und Ausdolung von
Bachen

Vielfaltige, artenreiche Griinanlagen bieten
mehr Lebensqualitat

Hohes Griinvolumen fordern iiber Baume
oder Gebaude begriinen und Flachen ent-
siegeln

e und die Anspriiche der verschiedenen

Schwachen

Anteil versiegelter Flachen in gewissen
Quartieren sehr hoch (Kagen)

Private Anlagen in sehr unterschiedlicher
Qualitat

Eingeschrankte Vernetzung im Siedlungs-
gebiet durch Barrieren

Risiken

Akzeptanz, hoher Aufwand mit Baubera-
tung und Kontrolle

Verlust von Baumbestand und alten
Garten durch Verdichtung und Unterkelle-
rung

Verlust an Artenvielfalt und Strukturen
und vernetzenden Strukturen (Vorgarten,

.2

/unehmender Nutzungsdruck 1n offentli-
chen Grinraumen und in den angrenzen-
den Natur- und Landschaftraumen



STADTBILD UND IDENTITAT

> Welche Elemente sind fiir Reinach pragend?

> Wie kann die Identitat im Zentrum und in den Quartieren gestarkt werden?

Starken

Wahrnehmung als griine Gemeinde
Verschiedene Quartiere

Identitatsstiftende Freiraume und
Naherholungsgebiete

Hoher Mehrwert durch erfolgte Aufwertung
1m Zentrum

Grosse Baume pragen das Stadtbild (z.B.
Eintrittspforte von Reinach, Rebberg)

Chancen

Offentlicher Raum bei Bau- und Strassen-
projekten aufwerten und sichern

Panoramaweg am Rebberg aufwerten

Gezielte, unterschiedliche Weiterentwick-
lung der einzelnen Quartiere

Baumpflanzung und Begriinung bei
baulicher Entwicklung sicherstellen

Schwachen

Schleichender Verlust an Baumen

Zum Teil unattraktives Stadtbild(Kagen,
Basler-/Hauptstrasse)

Uberbreite Strassen und Tramachsen ohne
Baume

Uberbreite und parallele Strassen sowie
Tramtrassee als Barriere

Pragende Quartierstrukturen gehen verlo-
ren (Vorgarten)

Risiken

Entwicklung von einer griinen Gemeinde
zu einer grauen Stadt: Verlust an Identita-
ten und positiven Aspekten im Stadtbild

Abrupte Briche im Stadtbild (dichte Quar-
tierplanungen vs. wenig Entwicklung in
EFH-Siedlungen)

Agglomerationslandschaft ohne
ortsspezifische Eigenheiten

Fehlende Akzeptanz der Bevolkerung flr
neue Dichte in QP



STADTKLIMA UND UMWELT

> Wie wirkt sich die Gestaltung der Freiraun
Umwelt aus?
> Wo gibt es Handlungsbedarf?

Starken

Hoher Griinanteil in EFH-Gebieten reduziert

Uberhitzung

Umgebende Landschaftsraume als Kaltluft-
produzenten

Topographie fordert den Luftaustausch
Rechtsgrundlagen (Zonenplan Siedlung,

Grunflachenziffer, Alleen, Baumpflanz-
pflicht, Dachbegriinung, etc.)

Chancen

Geplante Baumreihen umsetzen, Beschat-
tung von Tramtrasse, breiten Strassen und
grossen Parkplatzen

Gebaudebegriinung

Wasser im offentlichen Raum und Wasser-
management

Naturnahe Bewirtschaftung und Pflege

Larmschutz (Tramtrassee, Kagen, etc.)

e auf das Stadtklin

a (Hitze, Durchliftung) und die

Schwachen

Hitzeinseln 1m stark versiegelten Gewerbe-
gebiet und bei Uberbreiten Strassen ohne
Baumreihen

Grossflachige Unterkellerung des Freiraums
beil Uberbauungen (fehlender Baumbe-
stand)

Larmbelastung (z.B. Bruggstrasse)

Altere Flachdicher oft nicht begriint

Risiken

Verlust an Baumen und Zunahme der
Versiegelung (z.B. Vorgarten)

Zunehmende Unterbauten (z.B.
Autoeinstellhallen)

Verhindern der Durchliiftung durch grosse
Baustrukturen

Zunehmer Wassermangel zur Bewasserung
der Strassenbaume in Trockenperioden



LANGSAMVERKEHR

> Sind die Erholungsraume 1n der Landschaft und im Siedlungsgebiet qut erreichbar?
> Sind die Velo- und Fusswege attraktiv und sicher?
> Deckt die Infrastruktur (z.B. Sitzbanke, Veloabstellplatze) die Bedurfnisse?

Starken

Gute Langsamverkehrs-Anbindung an die
umliegende Landschaft

Kurze Wege
/um Teil attraktives Fussweg- und Velonetz
Viele Veloabstellplatze

Gute Anbindung Langsamverkehr an OV

Chancen

Aufwertung von Quartierstrassen und Pa-
noramaweg

Neue Verbindungen und Trottoirs beil Quar-
tierplanungen schaffen

Bessere Verbindungen iiber die Gemeinde-
grenze hinweg uber regionaler Zusammen-
arbeit ermoglichen

Gute Infrastruktur im Rahmen neuer
Projekte (Banke / Wege)

Schwachen

Situation 1n Kagen

Uberbreite und parallele Strassen unat-
traktiv fir Langsamverkehr und bilden
Barrieren zur Querung

z.T. Infrastruktur (Sitzbanke)

Hohenunterschied in Reinach (Terrassie-
rung, Erreichbarkeit Naherholungsgebiete)
insbesondere fir weniger mobile Menschen

Risiken
Konflikte bei Mischverkehr

Ein Teil der Bevolkerung kann die Naher-
holungsgebiete nicht mehr erreichen (Ho-
henunterschied und Alterung der Bevolke-
rung)



